Balatonfiizfé Varos Onkormanyzata
Polgarmester

8184 Balatonflizft, Nike korat 1. Telefon: 06/88 596-920
e-mail: polgarmester(@balatonfuzfo.hu

ELOTERJESZTES

A Képviseli-testiilet 2020. julius 23-i rendkiviili iilésére

Targy: Balatonflizfé Varos Helyi Epitési Szabalyzatanak modositasa a bazisélloméasok telepitésére és a
szahadonalld beépitésd tombokben kialakult beepitesre vonatkozoan
A Vélemenyezési eljaras, a Partnerségi egyeztetés, és a Komyezeti értékelés véleményezésének lezarasa

Az elbterjesztés elokészitésében részt vett: Hornyak Attila féepitesz

Az elbterjesztést targyalja: A Teleplilésfejlesztési, Telepillésiizemeltetési, Komyezetvedelmi és Penzigyi
Bizottsag

Siirgésségi ok: A HESZ madositasahoz szilkséges eljarasokat a dontés meghozatalaig nem lehet folytatni.

Tisztelt Kepviselok!

A targyi modositas elso felérdl, azaz a bazisallomasok telepitesének korlatozasarol a Kepviselo-testiilet a
41/2020. ([]2.13.} sz hatarozatardl dontott. )

A masik HESZ modositas egy meglévd, kialakult allapotd beépitési problémat kivan rendezni a HESZ-ben, mely
altal néhany meglévd, a korabbi szabalyok alapjan letesitett épiletek bovitése is lehetbve valk. Ehhez az
oldalkertre vonatkozé elirasok kiegészitése szilkséges. A modositas mar az elbbbi vélemenyezesi anyag
készitése kézben merilt fel, polgarmesteri hatarozat nem, de egyetértés szliletett réla, A hatérozatot azonban
potolni kell.

A Vélemenyezési tervdokumentécio mindkét modositasra elkésziilt és kikildésre kerilt aprilis végéen. A
beérkezett vélemények tobbsége a modositast nem kifogasolja, csak az Allami féépitésznek voltak észrevételei
ill. a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag véleménye szerint a modositas gatolja a Digitalis Nemzeti
Fejlesztési Program megvalositasat és az ezzel kapesolatos fejlesztéseket.

A partnerségi egyeztetés szabalyairol sz0l0 8/2017, (V.4.) Gnkormanyzati rendeletben foglalt szabalyok alapjan
lezajlott a parinerségi egyeztetés. Lakossagi forumot a 143/2020 (IV.22) 3.§ (1) bekezdese alapjan csak
elektronikusan lehet lefolytatni, ezert it is igy tortént.

A parinerségi véleményezés és lakossagi forum ideje alatt partnerekil irasos velemeny nem érkezeft.

A partnerségi egyeztetést Képviseld-testiileti hatarozattal ill. a veszélyhelyzet alatt Polgarmesteri hatarozattal
lehet lezami.



Az Allami foépitész kifogasolta, hogy a komyezeti érékelésben illetékes szervezetek nem keriltek
megkeresésre. A modositasok jellegik miatt a kdmyezetre nyilvanvaloan karos hatassal nem lehetnek, igy a
Képviseld-testiilet eldzetesen gy dontott, hogy a kornyezeti értékelés elkészitése nem sziikséges.

A beérkezett allamigazgatasi szervezetek kozil azok akik a komyezeti ertekelesben erdekeltek ugy nyilatkoztak,
hogy a modositasoknak jelentds komyezeti hatasa nem varhatd. Ennek alapjan a kémyezeti ertekeléssel
kapcsolatban sziikségtelen kiilon is megkeresni a komyezetvédelemért felelds szerveket, hogy nyilatkozzanak
arrol, hogy a targyi modositas tekintetében sziikségesnek tartjak-e az egyes tervek, illetve programok komyezeti
vizsgalatarol szold 2/2005. (1.11.) Korm. rendelet 1.§ (3) bekezdés alapjan a modositasok tekinteteben kilon
kornyezeti ertékelés elkészitéset és komyezeti vizsgalat lefolytatasat.

Balatonfiizfo, 2020. jllius 15.

Szanyi Szilvia
polgarmester

Hatarozati javaslatok:

Balatonf(izfé Varos Képviseld-testiiletének
.J2020. {.....) szamu hatarozata

Balatonflizfd Varos Képviseli-testilete az alabbi dontest hozza:

1. Azokban a szabadonalld beépitési kertvarosias lakoovezetekbe tartozod telkeken, ahol korabban
oldalhataron all6 beépités létesiilt, tegye lehetdvé a helyi épitési szabalyzat, hogy a bdvités ilyen esetben
is legyen lehetséges.

2. A helyi épitési szabalyzat modositasa a folyamatban lévd, bazisallomasokra vonatkozd modositassal
egyidejlleg kerliljon veleményezésre.

Felelds: Szanyi Szilvia polgarmester
Hataridd: folyamatos



Balatonfilizfo Varos Képviseld-testilletének
.[2020. (.....) szamii hatarozata

Balatonfiizfd Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete a bazisallomasok koratozasara és a szabadonalld
beépitésl lakotombokben kialakult épiiletek oldalkertjének szabalyozasara vonatkozo helyi épitési szabalyzat
madositasa tekintetében

1. megallapitia, hogy a partnerségi vélemenyezes es az elektronikusan megtartott lakossagi forum soran a
modositassal kapesolatban a Partnerektol eszrevétel nem érkezett, igy a partnerségi egyezietést lezarult,

a beérkezett véleményeket és az arra adott vélaszokat elfogadia;
megallapitja, hogy a beérkezett vélemények figyelembevételével a tervezet alatamaszté munkareszekeént
a 2/2005. (1.11.) Korm. rendelet szerinti kornyezeti értekelés elkészitesére nincs szikseg,

4. megallapitja, hogy a helyi épitési szabalyzat médositas véleményezési szakasza lezarult;
gondoskodik a beérkezett véleményekkel és a komyezeti eértékeléssel kapcsolatos dontés
dokumentalasardl és kozzétetelérd,

5  felkéri a tervezt, hogy a modositas jovahagyandd és alatamaszté munkarészeit az Allami Foépitész
eszreveteleinek figyelembe vételevel dolgozza at és keszitse el a végsO szakmai vélemenyezesre
bocsajtandé tervdokumentaciot;

6.  a jelen dontéssel osszhangban atdolgozott dokumentaciot, az eljaras soran beerkezett véleményekkel,
tovabba azok masolati példanyat elektronikus adathordozon megkiildi a polgarmester vegso szakmai
vélemenyezesre az allami féépitész hataskorében eljard Veszprem Megyei Kormanyhivatalnak.

Felelds: Szanyi Szilvia polgarmester
Hatarido: folyamatos

Melléklet: A beérkezett velemenyek osszefoglaloja



_ BALATONFUZFG HELYI EPITESI SZABALYZAT MODOSITASA VALAMINT A KORNYEZETI ERTEKELESBEN
ERDEKELT ALLAMIGAZGATASI- ES EGYEB SZERVEK ELOZETES VELEMENYEI ES AZ ARRA ADOTT VALASZOK

Allamigazgatasi szervek

Beérkezett velemények

Veszprem Megyei
Kormanyhivatal,
Kormanymegbizotti Kabinet,
Allami Fdépitész

8200 Veszprém, Megyehaz tér. 1.

Az 1. sz, mbdositassal kapcsolatban idézi a jogszabalyi hivatkozast,
ugyanakkor megéllapitia , az onalld hirkoziési adotorony és az ahhoz
kapcsolodd miitargyak elhelyezésének filtasat hirkozlési szakagl
szempontbél nem hivatott megitéini” Ugyanakkor javasolja a modositasra
kerild HESZ és a hatélyos Telepilésképvedelmi rendelet ilyen iranyud
fsszehangolasat. Felhivia a figyelmet, hogy a Szabalyozasi terv nem
tartalmazhat kotelezd szabalyozasi elemeket a szomszédos telepilések
vonatkozasaban

A 2. sz, modositissal kapcsolatban felhivia a figyelmel a vonalkozd
jogszabalyra, kiemelve az OTEK 36. § (1) bekezdésének érvényesitésére.
A HESZ-re vonatkozban a fenli jogszabalyok figyelembe vételét, illetve
kisebb pontositasokat ker

A kirmyezeti vizsgalal tekintetében nem érkezett killon megkereses, ezert
ebben a tekintetben nyilatkozatot nem tett. Kén az ebben a tekintetben
illetékes tarshatosagok kilon megkeresését, csatolt nyilatkozatat.

Vélasz. 1. médositissal kapcsolatban a telepiilésképi rendelet
modositasaval egyetértiink, a legkdzelebbl sziikséges modositaskor
az dsszhangba hozéas megtorténhet.

A 2. modositassal kapcsolatban az észrevételt figyelembe véve
modosul a HESZ tervezet.

A kornyezeti vizsgélat lefolytatisédval kapcsolatban megjegyezziik,
hogy mindkét modositds jellege miatt a kdmyezeti értékelés
szilkségtelensége nyilvanvald, ezért is keriit a kisérGlevélben
megemlitésre az OSnkormanyzat elbzetes dontése, mely szerint
elézetesen nem tartjdk szilkségesnek a kdrnyezeti vizsgalat
lefolytatasat. A kdmyezeti értékelés véleményezésében is érdekelt
allamigazgatasi szervek ezért arra is valaszoltak, vagy nem emeltek
kifogast. A  kiornyezet védelméért elsddlegesen felelds
dllamigazgatasi szervek véleményét elsdsorban figyelembe véve
{Veszprem Megyei Kormanyhivatal

Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Foosztaly, Balaton-felvidéki
Nemzeti park, Veszprém megyei &s Fejér megyei Kataszirofavédelmi
Igazgatésagok, VMKH Népegészseéqgiigyi Osztaly, VMKH Naveny és
Talajvedelmi Osztaly) megallapithaté, hogy kornyezeti értékelés
elkészitése nem szilkséges.

Az épitett kdrnyezetre kiterjedfen a 2. modositds nem lehet a
kdrnyezetre jelentds hatassal, hiszen az épitési Gvezeti paraméterek a
modositas soran nem valtoznak, a tervezett elfirés csupan az épitési
hely tekintetében veszi figyelembe a jogszerGen kialakult allapotot, az
ésrrevételeket figyelembe véve pedig a szomszéd ingatlanok
hasznélatat sem sérti.

VMKH Komyezetvedelmi es
Term.i Fooszialy
8200 Veszprém, Jozsef A. U. 36

Kifogast nem emel, komyezetvédelmi-, t4j- és természetvédelmi
szempontbél a kdmyezeti wizsgalat lefolytatdsat nem tartja
sziikségesnek.

Balaton-felvidéki Memzeti Park
Igazgatdsag
8229 Csopak, Kossuth utca 16

Taj- &s természetvédelmi szempontbol kifogast nem emel.

Fejér Megyei Kataszirofavedelmi

Igazgatosag
B050 Székesfehérvar, Pf. 947,

Megallapitia, hogy a tervezett modositasok nem érintenek vizbazis
veddteriiletet, felszini ill. felszin alatti vizvedelmi szempontbdl jelentds
kérnyezeti hatést nem okoznak. A fentiek alapjan kifogast nem emel, a
Képviseld- részére javasolja az elfogadast.

Orszagos Viziigyi Igazgatoséag
1253. Budapest Pi.: 56.

Nem valaszoll

Kézep-dunantdli Vizugyi

Nem valaszolt




lgazgatdsag, Veszprem megyei
Szakaszmérndkseg, 8000
Szekesfehérvar, Balatoni 0t 6

Veszprém Megyei

7 Kataszitrofavedelmi lgazgatésag | Kifogast nem emel,
8201 Veszprém . Pf: 403
VMKH Népegészséqgigyi
8 Foosztaly, Kizegészsegigyi s Kifogast nem emel, kizegészségiigyi szempontbdl kémyezeli vizsgélat
Jarvanyigyi Osztaly 8200 lefolytatisst nem tarija szilkségesnek.
Veszprém, Jozsef Attila u. 36
Innovacios és Technoldgial
Minisztérium Vasuti Hatdsagi
] Féosztaly Nem valaszolt
1066 Budapest, Teréz krt.62 /
1440 Bp. Ff. 1
Innovacios és Technologial
Miniszterium Légiforgalmi &s .
10| Repiiteri Hatoségi Féosztaly | e vélaszol
1675 Bp. Ferihegy 1. Pf.: 41,
Honvédelmi Minisztérium Allami
11 | Légigyi Féosztaly Kifogast nem emel,
1885 Budapest, P1. 25.
VMKH Miszaki Engedélyezési,
Fi sztovédelmi és
12 Fg?:uuzmtasi Féosztaly, Utligyi | Ve vélaszol
Oszt. 8200 Veszprém, Kisto u. 1
VMKH Epitésigyi &s
13 | Orbkségvédelmi Féosztaly Nem vélaszolt
8210, Veszprém, PL. 1000
VMKH Féldhivatali Féosztaly,
14 | 8200 Veszprém, Vorosmarty tér | A médositas lermdfildet nem érint. Kifogast nem emel.
9.
VMKH Veszprémi Jarasi Hivatal
rarigyi Foosztaly, Erdészeti
9 ?;Ewlf 8210 Veszprém, Neim valeszoR
Pf; 1122
Honvedelmi Minisztérium
16 | Hatosagi Féosztaly Nem vélaszolt
1655 Budapest, Pf.: 70
Veszprém Megyei Renddrikapi-
17 | tanysag 8200 Veszprém, Bajesy- | Nem valaszolt
Zsilinszky Endre u. 2.
WMKH Hatosagi Féosztaly
18 | Béanyaszati Osztély Eszrevételt nem tesz, kifogast nem emel.
8200 Veszprém, Megyehaz tér 1.
Megallapitia, hogy a tervezett 1. sz. modositas hirkdziési érdekeket sért,
jogszabalyt idéz.
Felhivia a figyelmet arra, hogy a madositas serii az elektronikus
hirkézlésrél szold 2003, évi C. torveny 94.§ (1) bekezdésében foglaltakat.
“04. § (1) A lelepiliés tervezeséné, rendezésénel, wiak és kdzmivek
Nemzeti Média- és Hirkdzlési epitésénél, korszertisitésenel, egyeb épitményex és mas ftesiimeények
Halosag megvalbsifasanal, felljitasanal - a kilén jogszabalyban meghatarozott
19 | 9401 Sopron Pf, 123. maodon - biztositani kell az elekfronikus hirkbzlesi épitmények

glhelyezesének lehetdsogét "

Folyamatban van a Digitalis Nemzeti Fejlesztési Program megvaldsitasa,
a modositas gatolia az ezzel kapesolatos fejlesziéseket. Kér, hogy a
hirkdziésre vonatkozd madositast ne 1éptesse hatalyba az dnkormanyzat,
Valasz: Balatonfizfé terilletén az elektronikus  hirkozlési
létesitmények elhelyezésének lehetsége a modositasra kerillé Helyi
Epitési Szabalyzatban is biztositott, igaz korlatozott mértékben.




Az Onkormanyzat a lehetséges kivetkezmények ismeretiensége okén
kivdnja a korlatozast (és nem tiltast) bevezetni. Amennyiben az 5G
hatasai ismertek és ezek megnyugtatéak lesznek, a korlatozast
megsziintetheti az Gnkormanyzat.

Orszagos Atomenergiai Hivatal

20| 1539 Budapest, Postafiok: 676, | o vaiaszol
21 YMKH Agrarugyi Féoszialy, Kifogast nem emel, kémyezeti vizsgalat lefolytatisdt nem tartja
Noveny- és Talajvedelmi Oszlaly. | sziikségesnek.
Veszprém Megyei Onkorményzat : ,
22 8200 Veszprém, Megyehdz tér 1 A véltoztatasokat tudomasul veszi.
Balatonkenese Onkormanyzat A Telepllésrendezési eszkozok modositasaval kapcsolatban kifogast nem
23 | 8174 Balatonkenese, Béri Balogh | emel, a médositasok Balatonkenese kdzigazgatasi teriletét érintden
Adam ter 1 jelentés kémyezeti hatist nem jelentenek
Balatonalméadi Onkorményzat A Telepiilésrendezési eszkozik modositasaval kapesolatban kifogast nem
24 | 8220 Balatonalmadi, Széchenyi emel, a modositasok Balatonalmadi kbzigazgatasl teriletét érintden
setany 1 jelentés kdrnyezeti hatasokkal nem jarnak.
Papkeszi Onkormanyzal
25 | 8183 Papkeszi, Fd ulca 2. Nem valaszolt
Litér Onkormanyzat 7
%8 | 5196 Litr Aimos uica 23, ot veiaeaol
Kiralyszentistvan Onkormanyzat
27 | 8195 Kiralyszentistvan FG utca Nem vélaszoit

30.
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VESZPREM MEGYEI KATASZTROFAVEDELMI IGAZGATOSAG

IGAZGATO

Targy; Bejelentés attétele
Hiv. szdm: -

Ugyintézbjiik: -

Ugyintézt:  Alfoldi Szilvia ra.
Telefon: 38016

Soltész Attila
jegyzo

Balatonfiizfé Viros Onkorminyzata

Balatonflizf

Tisztelt Jegyzi Ur!

Mellékelten megkiildom a Veszprém Megyei Katasztrofavédelmi lgazgatésagra 2020. julius

(9-én beérkezett bejelentést.

A panaszokrdl és a kozérdekii bejelentésekrol szolo 2013. évi CLXV. térvény 1. § (5)

bekezdése alapjan, az igyben megallapitottam hataskorom hidnyat, ezért azt
atteszem,

mint eljarasra hataskarrel €s illetékességgel rendelkez6 szervhez.

Az attételrdl a bejelentdt értesitettem.

Kelt: Veszprém, elekironikus bélyegzd szerint

Tisztelettel:

Danyi Béla tii. dandartabornok
tiizoltosagi fotandcsos

igazgato
Melléklet:  Bejelentés
Teredelem: 1 oldal (a kiadmanyozo potlap nélkil)
Kapjdk: cimzetl (biztonsagos kézbesitési szolgaltatas atjan — Hivatali Kapu)

Cim: 8200 Veszprém, DﬁzsaEy. u. 31. = 8201 Veszprém Pf.: 403,
Telefon: +36(88)620-800 Fax: +36(88)620-809

E-mail: veszprem.mkifkatved.gov.hu
Hivatali Kapu azonositd: 708215715

&I%
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Kérelem

Pal Németh [drnemethpal48@gmail.com]
Kildve: 2020. jllius 8. 18:59
Cimzett: Veszprem MKI

Didnyi Béla Til.Dandartabornok, Igazgatdsdgi Parancsnok részére
Tisztelt Dandartdbornok Ur!

A Balatonfizféi Telenor mobiltelefon atjatszd torony barmennyire fontos feladatot lat el, nem
zavarhatja indokolatlanul a lakossagot. Nem a sugarzasrol van szo, ami ellen nem tudnak mit
tenni. A torony foldszintjén levd ventilatorok és klima berendezés kelt olyan zajt, amit az ott
lakéknak éjszaka is thrnie kell.

Egyszer(i és olcsd hangszigeteld fallal meg tudndk oldani a problémat,

Talan celszerh €s hatasosabb lenne, ha erre egy hatdsag hivna fel a figyelmiiket.

Az eldbbiekben leirtakrol elozetesen dr. Csillag Istvan T, Alezredes urat is tdjékoztattam
telefonon.

Intezkedését kiszonve tisztelettel
dr. Németh Pal
+36 30 862 2051
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Balatonfiizfé Viros Onkormdnyzata
Telepiilésfejlesztési, Telepiilésiizemeltetési, Kérnyezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsag
8184 Balatonfiizft, Nike kdrat 1, Telefon: 06/88 596-020 Fax: 06/88 596-901

e-mail; polgarmester@balatonfuzfo.hu

Jegyzokonyvkivonat

Késziilt: Balatonfiizfd Viéros Onkormanyzata Telepiilésfejlesztési,
Telepiilésiizemeltetési, Kornyezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsdganak 2020.
februdr 12-én (szerddn) tartott rendes, nyilvinos iilésének jegyzokinyveébol.

1. HESZ médositis — bazisallomdsok, Széchenyi tér

Marton Béla bizottsigi tag véleménye szerint a HESZ modositdsanal a Széchenyi téri
ingatlan modositdsat nem tartja szilkségesnek. Ezt jo par éven keresztiil a testiilet vizsgalta és
levéllel a tulajdonost tajékoztatta, hogy nem volt senkinek a szandékdban ennek az
ingatlannak az elbontdsa. Gondot jelentene a csaladi hdz kialakitasa. Ezt nem csaladi hazkent,
hanem boltként vasarolta meg. Nagyon keményen kiizd azért, hogy par milli6 forintért boltbol
neki csaladi haza legyen. Nem lehet elképzelni ott a csaladi hazas milikddést. Tele kialakitasat,
lekeritését. Javasolta, hogy ezt a Széchenyit vegyék ki és maradjon meg az 1. pontja. Az
onkormanyzat azzal, hogy nem kivénja elbontatni, csinaltatott a Pagonnyal egy beépitési
tervet. Ami szép, a lakossaggal megismertette. Semmi nem indokolja, hogy egy ember miatt
ezt a dolgot megtegyék. Fizikdlisan nem tud ott megvalosulni a lakohazas beépités. Ennek
elézményei vannak. El6 kell keresni az anyagokat az ilésekrdl. Levelet tudomasul vette az
akkori kérelmezd. Most tgy latszik, hogy ujra probalkozik, mert mas vezetés van.

Szanyi Szilvia polgarmester elmondta, hogy ezen a téren 3 darab iizlet van. 2 izlet és egy
szolgéltatis van, egy szallashely szolgaltatis. A boltot szeretnék feldjitani, de mivel zdld
teriileten van, erre esélye sincsen. Van egy fodraszat, ahol ugyanezek a helyzetek. Mivel ez
egy Z0-s teriilet és a besoroldsa alapjén ilyen fejlesztéseket nem lehet esindlni. Ha barmit is
csinalndnak az ingatlannal és eladnik, akkor semmi szolgéltatist nem lehetne nyitni.
Engedélyeket sem kapnanak rd. Nem lesz ennek a telepiilésnek semmilyen Gzlete vagy
szolgaltatasa. Ennyi van ezen a telepiilésrészen. Ezért kéri, hogy keriiljon vissza. A zdld
terillethez semmi koze nincsen. Teljesen le van aszfaltozva, Nem is érti, hogy annak idején
miért lett dtminGsitve. A tervek szerint térké keriilne és szokokat. Ha visszamindsitik a
telepiilés kdzponti mindsitésbe, ugyanugy le lehet térkovezni és szokOkutat épiteni. Ez nem
fogja ezt megakadalyozni. Annak az tizletnek a fejlodését igen. Aki bérld, az elmondta, hogy
nagyon szeretné atalakitani kulturdltabba és nagyobba tenni. Egyezkednek, hogy
megvasarolja, de semmi értelme, hogy ha nem lat jovot ebbe a fejlesztésbe. Ha mésnak adja
az épiiletet a tulajdonos, akkor az Gj nem fog tudni iizletet csinalni. Tobruknak nem lesz

tizlete.

Keil Norbert bizottsagi tag megkérdezte a telepiilési fomémdkét, hogy az, amit a
polgarmester asszony emlitett az igy van-e? A széllashely szolgaltato amennyiben szeretne ott



telekhely kialakitast, az milyen modon oldhato meg? Megkérdezte az eléterjesztot, hogy
abban az esetben ha a testiilet megszavazza a modositast, akkor ki fogja fizetni a modositasi
koltségeket?

Erddsi Gibor bizottsigi tag visszakanyarodott Marton Béla altal feltett kérdéshez. Az eldzd
testiilt készitetett a Pagonnyal egy ide vonatkozd tervet. Akkor ugy érzékelték, hogy
Tobrukban ilyen tipust kozterekben hidny van. Nincs kzteriilet. Az utcdban lévo lakoknak is
volt a kdzteriiletesités iranyaban lépésiik. Faiiltetés, pad kihelyezés, stb. Ez vita volt az el6z6
testiilet asztalan. Most kereskedelmi funkciot szannanak ennek a témnek, vagy inkabb egy
pihend jellegli koztér funkciot adnanak. Akkor a testiilet agy itélte meg, hogy ez az ami ott
hianyzik és emiatt kérték, hogy készitsenek erre egy haszndlhato tervet. Ennek a tervnek a
bemutatasa itt meg is tortént a testiilet el6tt. Most az a terv, amit a Pagony készitett, az most
kuka? A felszini csapadékviz elvezetéstdl kezdve nagyon sok mindenre vilaszt adott az a terv.,
Nagyon sajnélna, hogyha ebbdl nem valésulna meg semmi. Eke lehetne annak a telepiilés
résznek, Egy taldlkozdsi és pihenési pont. Olyan kdzosségi tér, amire igény mutatkozott
hosszii id6én keresztiil. Nagyon sajndlnd. Ez a Z0-s besorolds szerinti terv volt, amit
keészitettek. Nem szivesen nytlna hozza a teriileti besorolashoz.

Szanyi Szilvia polgirmester véleménye szerint amennyiben vissza lesz helyezve telepilés
kézponti vegyes vezetbe, akkor ugyantgy lehet térkovezni, iiltetni fikat, szokokutat is
épiteni. De ha nem lesz ott bolt, akkor szerinte a telepiilésrész lakoi sokkal jobban hidnyolni
fogjak, mint hogy legyen egy ilyen terv. A mai napig nem is érti, hogy mi indokolta ezt az
adtsorolasat. Ezt a tervet ezen a besoroldson, a telepiilés kozponti vegyes dvezetbe ugyanigy
meg tudjik csindlni.

Marton Béla bizottsagi tag: a jelenlegi funkciot, hogy most bolt, vagy nem bolt, ebben a
szempontbdl figyelmen kiviil hagyja. Van egy telepiilésrendezési terv, hogy mi legyen. Lehet,
hogy nem is akarjak bérbe adni boltnak, hanem akar benne egy épiteni egy lakast. Ki tudja
azt? Abbol a szempontbél nem is latja a tulajdonos kérését. Polgarmester asszony, ahogy
elmondta, hogy a tulajdonos és a bérld fejleszteni akar egy besorolas szerint. Abban kell
donteni, hogy miben képzelik ezt el. Az a funkcié, ami kordbban megvolt és miikodott.
Nyugodtan megtarthatjék. Nem javasolja, hogy ebben viltozas torténjen. lit egy ember
élhetetlenné tenné a csaladi haz beépitésnél a lakd Gvezetet. Lekeritené, kocsibejard, hova
vezetné a vizet, stb. Meddig szl a keritése, milyet épit oda? Vagy csak oda ganyol, mint amit
lehet latni a fels6 hatso részen, rendetlenséget sziil ott abban a helyzetben, Ez lenne az igazi
karosités a telepiilés résznek.

Gyurkovics Agnes bizottsagi kiiltag elmondta, hogy annak idején nagyon tamogatta annak a
parkositasi terveknek a megvaldsulasat. Bizik benne, hogy megépiil. Abba igazsag van, hogy
egyetlen iizlete a telepiilésrésznek. Azt most modositani, boviteni akarjak, err6l neki
tudomésa nincs, Még vacilal, hogy mit dintene. A maga részérol az elkésziilt terveket
szeretné ott megvalosittatni. Az nem befolyasolja, hogy ott {izlet van, és egy fodrasziizlet van.
Az biztos, hogy azt nem akarjdk megnagyobbitani. Aki megvette a kdzépsd pék funkeigju
{izletet, 6 most ott lakik és szereine terjeszkedni. Ezt szintén nem tartana jo ttletnek. Az nem
tamogatja, hogy a tér kbzepén egy kiilon kis sziget legyen az 6 laké ingatlanja. Az mellett
van, hogy a térnek az eredeti terveit valdsitsak meg.

Nemesiné Bucsi Aniké telepiilési fomérndk elmondta, hogy a Z0-s teriiletben nem lehet
épiiletet épiteni. Viszont a meglévd épiiletek hasznalhatok, feltjithatok, de nem bévithetdk.



Szanyi Szilvia polgarmester megkérdezte, hogy amennyiben (j tulajdonos vagy 1j bérlo
szeretne ott kémni barmilyen engedélyt boltra, az hogyan van?

Nemesiné Bucsi Aniké telepiilési fomérnok elmondasa szerint a hasznalatba vételi engedély
épiilethez kotott. A jogszeriien oft 1évo tizlet, vendéglatd egység, szolgaltato egység tovabbra
is miikddhet. Arra miikddési engedélyt kell, hogy kapjon, mert eredendben jogszeriien
létesiilt. Nem tudja, hogy mi zarhatna ki a miikddési engedély kiadasat. Az ¢piletre szdl a
hasznalatba vételi engedély és nem a tulajdonosra. A lakohazzal van a probléma. Amennyiben
itt lakohdzat szeretnének itt megengedni, a lakéhéaz kiszolgald funkeidi olyan koril keritett
vagy jol koriil hatarolt részt igényelnek, ami egy kozteriileten nem elképzelhetd. Ha a testiilet
gy dont, hogy menjen a lakohaz és ide tartozik, amit a Norbert kérdezett a szallas kiadas is,
abban az esetben 4t kell gondolni az egészet. A kozteriileti funkciotél megfosztani és kijeldlni
olyan felszabdalhatd, vagy egyben tartand6. de koriil hatdrolhaté teriiletként, ami lehetove
teszi azt, hogy itt lakhatés, hogy széllasszolgaltatas funkcio legyen elhelyezve. Ez a testiilet
dintése. A testiilet mindenképpen szerette volna a lakohazasitas megelézendd kozteriilet
funkciot megtartani. Azzal, hogy Z0-ba tette, a jelenlegi hasznalatba vételi engedély szerinti
funkciokat betonozta be. A kereskedelmi, vendéglatd és a szolgdltatd egységeket betonozta
be. Igaz ezzel a bovithetdségét egy tollvonasat megtiltotta.

Szanyi Szilvia polgdrmester elmondta, hogy ezt a rész€t nem egyeztetie a kérelmezokkel.
Azt megkérdezte, hogy az el6z6 modositasi dijakat ki fizette?

Dr. Sods Gébor elnok: visszatérve az el6zd témara, a kérelmezé dllja annak a procediranak
a koltségét. Itt is elhangzott és a kérelmébe is bekeriilt. Az el6z6 napirendre utalt vissza. Az,
hogy mi volt 20 évvel ez el6it. az nem relevans. Oktober 13-a utan 1j testiilet van.

Erdési Gabor bizottsigi tag azzal még kiegészitette Anikot, hogy mindazokon tul, amiket
elmondott. Az el6z6 testiiletnek volt egy olyan nem titkolt szandéka, hogy ezen a téren
megmutatkozo csapadék elvezetési problémara is megoldast taldljon. Ez is tobbszor a testlet
elé keriilt. A jelenlegi 4llapotdban az a tér rendezetlen arculati. Ezért szerették volna, hogyha
szakmabéli ember tervez oda valdban zold feliileti kizosségi teret. Itt tobb legyet akartak egy
csapasra ezzel a terveztetéssel rendezni.

Dr. So6s Gabor elnék megjegyezte, hogy a végén ott van az Gsszeg. 650.000.-Ft-rol
dontenek. Az, hogy egyéni vagy telepiilés érdek, azt kell figyelembe venni. Nem kevés pénz.

Szanyi Szilvia polgiarmester egyetért a bizottsag elndkével. Figyelembe kell venni, hogy mi
a telepiilés érdeke. Szerinte at kell nézni azt, hogy mi torténik abban az esetben, ha a bérlo
kikéltozik onnét. Valéban lehet-e még adni egy masik iizletnek erre engedélyt? Szerinte nem,
de nézzenek utdna. A csapadékviz elvezetésre nem készilltek tervek, csak zold tervek
késziiltek.

Dr. Takdcs Laszlé jegyzé elmondta, hogy mar elkésziiltek erre vonatkozdan a tervek.

Marton Béla bizottsigi tag véleménye szerint, ha &t lesz sorolva és ez az ember
megvasarolta az ingatlant, akkor valamilyen indittatisbol, néhanyan széméra ismeretlen
személyek alairdsgylijtésbe kezdtek. Tiltakoznak az ellen, hogy el akarjék bontani a boltot, az
épiiletet és a fodraszatot, Ennek alapjan sziiletett meg a levél, hogy senkinek szandéka nincs
elbontani semmit. Késziilt egy terv, hogy bemutassik a kbzosségnek, és azoknak, akiket
felbdszitettek, hogy nincs itt probléma. Ehhez hozza tartozik, hogy ez bejarta a telepiilésrészt.
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A tulajdonos déntése az, nem a bérlo, hogy meg kell kérdezni, hogy mit szeretne. Lehet nem
is jarul hozza. A bérld ebbdl a szempontbél senki. A dontést a tulajdonoshoz kétik. Javasolta,
hogy a 2. pontot vegyék ki. A Széchenyi tér modositasat nem tudjak kifizetni.

Gal Andrea bizottsdgi tag javasolta ¢és felkérte a hivatalt, hogy errél a Széchenyi téri
ingatlan tulajdonosokat tajékoztassak. Azt is. hogy milyen lehetdségeik vannak, hogy ebben
az Ovezetben van az ingatlanjuk. Béviteni nem tudjak, de a feldjitasra van lehetoségiik.
Amennyiben szeretnék kérni a més dvezetbe sorolast, akkor milyen koltségekkel kell nekik
szamolniuk? Szeretné, ha menne ki egy ilyen hivatalos tajékoztatas.

Dr. So6s Gabor elnok mas kérdés, vélemény, javaslat nem lévén szavazasra bocsdtotta az
eldterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot azzal, hogy abbél a Széchenyi térre vonatkozd
2. pont keriiljén ki. A hatérozati javaslatot a bizottsdg 7 igen szavazattal, cllenszavazat €s
tartozkodo szavazat nélkiil az alabbiak szerint tamogatta:

22/2020. (02.12.) TTKPB hatarozat

Balatonfiizfé Varos Onkormanyzatdnak Telepiilésfejlesztési, Telepiilésiizemeltetési,
Kérnyezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsdga az alabbi hatdrozati javaslatot terjeszti a Képviselo-
testiilet ele:

Balatonfiizfé ~ Varos  Onkormanyzatanak  Képviselé-testillete  elhatirozza a

telepiilésrendezési eszkozok modositasat az alabbiak szerint:

1. HESZ médositasa a varos teriiletén telepithetd bazisallomésok elhelyezésének és a
meglévd hirkdzlési berendezések teljesitményénck korlatozasara, egyszerisitett
eljarasban;

2. Az 1. pont szerinti modositas a kornyezetre varhatoan karos hatdssal nem lesz, ezert
a Képviselo-testillet elzetesen nem tartja sziikségesnek a 2/2005. (L.11.)
Korméanyrendelet 3.§-a szerinti kiilon kérnyezeti értékelés készitését és kdmyezeti
vizsgalati eljaras lefolytatasat.

Felhatalmazza a polgdrmestert az ajanlat szerint elkészitett telepiiléstervezési szerzddés
alairdsdra.

Felelés: Szanyi Szilvia polgarmester
Hataridé: azonnal



